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Walls and Bridges between Science and
Society

Matthias Egger, President National Research
Council SNSF
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Herausforderungen des Forschungsplatzes Schweiz
und des SNF

« Open Science
« Umsetzung von DORA

* Vernetzung/Austausch von Forschung
vs. nationalistische Abschottung

 Dialog Wissenschaft-Gesellschaft
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e «Open science is about the way
researchers work, collaborate,
interact, share resources and
disseminate results. A systemic
change towards open science is
driven by new technologies and
data, the increasing demand in
society to address the societal
challenges of our times and the
readiness of citizens to participate
in research. »

e Amsterdam Call for Action, p. 4.
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Open Access — Pourquol ?

Exemple : le FNS

finance la

recherche sur le

diabéete

Un article parait en
Open Access
en 2017, il peut étre

Jcofgldté librement
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Day-and-night glycaemic control with closed-loop insulin
delivery versus conventional insulin pump therapy in
free-living adults with well controlled type 1 diabetes:

an open-label, randomised, crossover study

Lia Bally*, Hood Thabit*, Harald Kojear, Julia  Modes jehona Qerimi-Hysen, Sara Hartnell, Martin Touschmann, Janet M Allen,
; Mark LEvans; Hoverk

Summary
Background of in peaple with type 1 diabetes

We aimed to investigate whether day-and-night hybrid closed-loop insulin delivery can improve glucose control while
alleviating the risk of hypoglycacmia in adults with HbA, below 7.5% (55 mmol/mol)

Methods In this open-label, randomised, crossover study, we recruited adults (aged =18 years) with type 1 diabetes
and HbA, below 7-5% from Addenbrooke’s Hospital (Cambridge, UK) and Medical University of Graz (Graz,
Austria). After a 2—4 week run-in period, participants were randomly assigned (L'1), using web-based randomly
permuted blocks of four, to receive Insulin via the day-and-night hybrid closed-loop system or usual pump therapy
for 4 weeks, followed by a 24+ week washout period and then the other intervention for 4 weeks. Treatment
interventions were unsupervised and done under freeliving conditions. During the closed-loop period, a model-
predictive contral algorithm dirceted tnsulin delivery, and prandial insulin delivery was calculated with a standard

52670
Publshed Ordine:
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Soo Comment page 138
“Contibued squsly
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4 Allen S,

bolus wizard. The primary outcome was the proportion of time when sensor glucose was in target

range (3-9-10-0 mmal/L) over the 4 week study period. Analyses were by intention to treat, This study is registered g..g,0a.

with ClinicalTrials.gov, number NCT02727231, and is completed.

Findings Between March 21 and June 24, 2016, we recruited 31 of whom 29 were
One participant withdrew during
LTl

imewhen range was 10.5 percentage

ts higher (95% CI 7-6-13.4; p<0-0001) during closed-loop delivery compared with usual pump therapy

[SD §-1] when participants used usual pump therapy vs 76.2% [6-4] when they used closed-loop).

with usual pump therapy, closedloop de
caemia: the proportion of time with glucose conc

70001) and below 2-8 mmol/L by 76% (59-36, pei
adverse events occurred.

Interpretation Use of day-and-night hybrid closcd-loop ins/
4weeks in adults with type 1 diabetes and HbA, below 7-5
reduces hypoglycaemia burden. Larger and longer studies

Funding Swiss National Science Foundation (P1BEP3_16
Cambridge Biomedical Research Centre, and Wellcome St

Copyright @ The Author(s). Published by Elsevier Ld. Thi

Intreduction
Intensive insulin therapy is the standard of care in the
managementof type 1 diabetes * Although modern insulin
therapy has Jed fo a reduction in the frequency of severe
Typoglycaemic events,” ight glycaemic control remains a
predisposing factor to hypoglycacmia and its effect is
amplified by duration of the disease.* Recurrent exposure
4o hypoglycasmia might lead fo attenuated counter-
regulatory response to subsequent hypoglycaemic events
and, ultmately, impaired hypoglycasmia awareness
Frequent hypoglycaemic episodes might have a profound

‘Control algorithm dovico. CGM recalver and translator

the first closed-loop period because of dissatisfaction with study devices and

MEWiincka PR M L Evans M)
aPr)and
DepsrtmentafPasdiatrics

Disbetes & Erdoerinology:
Cambridge University
Haspital National Heaith
Sorvic Ervmcarion T
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Financement public — libre acces A—
La place scientifique suisse est renforceée I I I I

Les publications scientifiques financées par des fonds publics sont un
bien public. Le public doit y avoir acces librement.

Le numeérique crée ici de nouveaux potentiels
» Les fonds publics sont utilisés de facon plus durable

> Le libre acces aux publications scientifiques (Open Access) est renforce
par un droit a une seconde publication (DSP)

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
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Les publications scientifigues — primordial
pour la place scientifigue suisse

Aujourd’hui:

 La plupart du temps, les chercheuses et chercheurs publient leurs
résultats aupres de maisons d’édition a but lucratif

 L’acces a ces publications est accordé uniguement moyennant
paiement

 Les chercheuses et chercheurs sont tenus de conclure des contrats qui
leur interdisent une seconde publication ultérieure de leur travail.

» Pour une durée indeterminée, les publications échappent au libre
acces au public et a 'economie

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
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Les publications scientifigues aujourd’hui

Env. 30’000
articles par année

Chercheurs

pour des abonnements
(2015)

t /
i 70 Mio. CHF par année

VN
1

!Q B

g omse bllotheques
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Pourquoi un droit a une seconde
publication (DSP) dans le CO ?

Exclusivement pour les publications scientifigues qui ont été
financées par des fonds publics

« Un DSP est appliqué apres la diffusion primaire par les maisons
d’édition

 Les auteures et auteurs ne doivent pas pouvoir renoncer a ce droit

Apres un délai de blocage approprié

» Les travaux peuvent étre deposes numériguement dans une banque
de données genéralement publigue et exploitée de facon non

Evfycrative
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Bis 2020 sollen 100% der aus SNF-Forderung
resultierenden Publikationen Open Access
verfugbar sein d.h. 6ffentlich, ohne finanzielle,
gesetzliche oder technische Barrieren online

zuganglich.

e Kosten fur Publikationen in reinen OA-
Zeitschriften, fur OA-Biicher und die OA-
Stellung von Buchkapiteln von hoher Qualitat
werden tubernommen (Gold OA).

e Beantragung dieser Article Processing Charges
| APC), Book Processing Charges (BPC) oder

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS

“BYTK'CHapterProcessing Charges (BCPC) ist

iinabhancioc von der Reitracclainifzeitr iither die
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Open-Access-Buchpublikationen

Veroffentlichung von Open-Access-
Blchern

e Flr Buchpublikationen mit und ohne
Bezug zu SNF-finanzierter Forschung und
unabhangig von laufenden Beitragen

* Book Processing Charge (BPC) fir eine
sofort in Open Access zugangliche
Buchpublikation (Gold OA)

e Ausschliesslich fur begutachtete
-mﬁuchpublikationen (peer reviewed)
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Open Access: ist wirklich alles Gold was glanzt? O

OPEN ACCESS
Wer sind die eigentlichen Verlierer von OA? Bringt OA auch Probleme

mit sich?
» Fur kleinere Verlage ist OA nicht nachhaltig (Querfinanzierung notwendig)
 Grosse Verlage finden Wege (hybrid, etc.), um am Markt zu bleiben

 FUr Fachgesellschaften sind Zeitschriften oft der einzige Weg, um sich zu
finanzieren

 Forschende im Zwiespalt: Kulturwandel muss auf allen Ebenen stattfinden
(Eigeninteresse, Reputation «high impact journals», Karriere junger
Forschender,..)

* Predatory journals

VeNHie konnen wir diese Probleme anpacken?

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
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SIGN DORA READ THE DECLARATION  SIGNERS BLOG GOOD PRACTICES

San Francisco Declaration on Research Assessment
Putting science into the assessment of research

There is a pressing need to improve the ways in which the output of scientific research is
evaluated by funding agencies, academic institutions, and other parties.

General Recommendation

1. Do not use journal-based metrics, such as Journal Impact Factors, as a
surrogate measure of the quality of individual research articles, to assess an
individual scientist’s contributions, or in hiring, promotion, or funding decisions.

The outputs from scientific research are many and varied, including: research articles
reporting new knowledge, data, reagents, and software; intellectual property; and highly
trained young scientists. Funding agencies, institutions that employ scientists, and
scientists themselves, all have a desire, and need, to assess the quality and impact of

scientific outputs. It is thus imperative that scientific output is measured accurately and

evaluated wisely. http://www.ascb.org/dora/



BIBLIOMETRICS

Publishing elite turns

against impact factor

Senior staff at societies and leading journals want to end inappropriate use of the measure.

Nature 535, 210-211 (2016)

THE IMPACT FACTOR'S LONG TAIL

Journal impact factors are influenced heavily by a small number of highly cited
papers. For all journals analysed, most papers published in 2013-14 garnered
many fewer citations than indicated by the impact factor.
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Pulverer B. EMBO J. 2015; 34:1601-1602.

ONDS
CHAFTLICHEN

A simple proposal for the publication of journal citation
distributions

Vincent Lariviere,
McMutt,
Taylor,

Catriona | MacCallum,
Sowmya Swaminathan,

Veronique Kiermer,
Mark Patterson,® Bernd Pulverer,
Stephen Curry

doi: http://dx.doi.org/ 10.1101/062109

Marcia
Stuart




Implementing DORA — a challenge

Input to evaluation — getting DORA-compliant information on
applicants’ track records

Web based portfolio
e CV, focussed on career
» List of major scientific achievements (not only publications)

Modified guidelines, increased transparency on how information is used
in evaluation

DORA explanations in application forms

Possibility to declare use-inspired proposals

Not sufficient at term —
| ﬁ a pilot for a CV and portfolio platform is being developped

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
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Implementing DORA — a challenge

Evaluation — getting DORA-compliant external reviews and
assessments by SNSF evaluation committees

Introductory workshops for new Research Council members, including
explicit information on and discussion about DORA, with examples

Integration of DORA explanations in evaluation forms
Ongoing discussion on weight of track record (see MYP 21-24)

More diversity in SNSF evaluation commissions

mm) Not sufficient at term —
Joint measures on the national (swissuniversities) and international
level (Science Europe, Global Research Council) required

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
ZUR FORDERUNG DER WISSENSCHAFTLICHEN FORSCHUNG



Wie weilter mit der Umsetzung von DORA?

 Welche weitere Massnahmen schlagen Sie vor, um die
Umsetzung von DORA voranzubringen?

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
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Dialog Wissenschaft-Gesellschaft
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Vertrauen in die Wissenschaft ist da, aber...

Vertrauen in die Wissenschaft allgemein (in %) Confiance dans la science en général

_Is the CRISPR baby controversy the start of a _

- terrifying new chapter in gene editing? s 58

| I-THE STRESS TEST

~ Stem cell scientist found dead in wake ##research.
. of research paper scandal

haupt und

“**  \Wer "Fake Science” ruft, ignoriert
dace ==+ die wahren Probleme

o o Ist Forschern noch zu trauen oder sind sie Ligenmacher? Die Fake-
m Die Wissenschaft sollte ohne Einschrankung

R st e Science-Debatte ist wichtig, aber Ubertrieben. Die Wissenschaft hat ein viel

ZUR FORDERUNG DER WISSENSCHAFTLICHEN FORSCHUNG Quellen www.wissenschaftsbarometer.ch,
g ru ndsatZI Icherles Pl‘ﬂblem. Zeit.online.ch, the new yorker, the Guardian



Dialog Gesellschaft - Wissenschaft

MARCH FOR scmNCE

RHEINLAND

2017 March for Science: Weltweit gehen
mehrere 10.000 Menschen auf die Strasse um

gegen die Verbreitung von Fake (Science) News
zu protestieren: Forschende und Gesellschaft
gehen Hand in Hand.

o co‘;ﬂ;“

Follow-up des Momentums bleibt aus OOD
Dialog Gesellschaft-Forschung muss < DT N
FNS NF| weitergefiihrt werden!
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Tierversuchsverbotsinitiative: Argumente der
Initianten ernst nehmen

WARUM

ETHIK: Auch Tiere spiiren Leid und Schmerz. Der Mensch und die Wissenschaft
missbrauchen allzu oft die Macht des Starkeren.

FURSORGEPFLICHT: Der Mensch ist zu vielem fihig. Darum ist er moralisch
verpflichtet, seine Talente zugunsten aller Geschipfe einzusetzen.

VERNUNFT: Tierversuche gaukeln eine falsche Sicherheit vor. Oft fithren sie in eine
Sackgasse und bieten weder den rettenden Strohhalm noch die gesuchte Qualitat.

FORTSCHRITT: Tierversuche behindern Fortschritt. Durch stures Abarbeiten von Tests
an einem Labortier werden einzig die unvollstandige Forschung und die
Haftungsbefreiung der Produkthersteller legitimiert. Die Situation im Versuchs-labor hat
mit der Realitat nur wenig zu tun.

LOGIK: Wo ein Wille ist, ist auch ein Weg. Es gibt heute bewihrte Alternativen und
bessere Wege zu Erkenntnissen.

N .
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Agora - Forderung des Dialogs zwischen
Wissenschaft und Gesellschaft
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Was konnen wir tun?

« Neue Wege des Dialoges finden, der auch die Jungen anspricht

« Mehr Transparenz bei Forschungsprojekten (wenn madglich Einbezug der
Gesellschaft (Konsultation, citizen science))

« Beitrage/Angste der Zivilbevilkerung ernst nehmen

« Kommunikation von negativen Ergebnissen/Grenzen der Forschung/offener
Umgang mit Kritik

 Wie konnen wir die Grenzen zwischen Wissenschaft-Gesellschaft
uberwinden?

SCHWEIZERISCHER NATIONALFONDS
ZUR FORDERUNG DER WISSENSCHAFTLICHEN FORSCHUNG
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